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CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

RDP-1076-17

CONSEJO SUPERIOR DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA. MANAGUA, VEINTISIETE DE OCTUBRE DEL DOS MIL
DIECISIETE, LAS NUEVE Y CINCUENTA Y OCHO MINUTOS DE LA
MANANA.

Visto el Informe Técnico, emitido por la Direccion de Probidad de la Direccion General
Juridica de la Contraloria General de la Republica, de fecha cinco de septiembre del ano
dos mil diecisiete, con Referencia: DGJ-DP-003-(496)-09-2017, derivado del Proceso
Administrativo de Verificacion de Veracidad de Declaracion Patrimonial, en cumplimiento
con el Plan Anual de Verificaciones de Declaraciones Patrimoniales a ejecutarse en el afio
dos mil diecisiete, y listado de funcionarios a verificar su Declaracién, aprobado por el
Consejo Superior en Sesiones Ordinarias Numeros Un Mil Diecinueve (1,019) y Un Mil
Veintiocho (1,028) de las nueve y treinta minutos de la manana de fechas tres de febrero
y siete de abril del ano dos mil diecisiete, respectivamente. El referido Informe
corresponde a la verificacion de la Declaracion Patrimonial presentada ante este Organo
Superior de Control y Fiscalizacion en fecha ocho de enero del ano dos mil trece, por la
sefiora JOSEFA MARIA CARRANZA LOPEZ, en su calidad de Concejala Propietaria de la
ALCALDIA MUNICIPAL DE CATARINA, DEPARTAMENTO DE MASAYA; proceso
administrativo que se llevo a efecto conforme lo establecido en el articulo 9, numeral 23)
de la Ley No. 681, “Ley Organica de la Contraloria General de la Republica y del Sistema
de Control de la Administracion Publica y Fiscalizacion de los Bienes y Recursos del
Estado” y sobre la base de lo establecido en la Normativa para la Determinacién de
Responsabilidades y tuvo como objetivos: 1) Comprobar si el contenido de la Declaracién
Patrimonial presentada por la Servidora Publica, esta acorde con lo establecido en la Ley
No. 438, “Ley de Probidad de los Servidores Publicos”; y, 2) Determinar inconsistencias
emanadas del trabajo de verificacion, si los hubiere, y que podrian derivar
Responsabilidad Administrativa a cargo de la Servidora Publica. El alcance del proceso
administrativo comprendio: A) Elaborar fichaje o resumen de la Declaracion Patrimonial
de la Servidora Publica en mencion, la cual fue objeto de analisis para detectar omisiones
y solicitar subsanar si las hubiere; B) Solicitar informacion sobre los bienes muebles e
inmuebles ante las instancias correspondientes, incluyendo a las Instituciones
Financieras Nacionales, Publicas, Privadas o Mixtas, Aseguradoras y Reaseguradoras
donde la Servidora Publica tuviese registrados bienes que son de su propiedad, de su
conyuge o de sus hijos bajo autoridad parental, para lo cual se enviaron los respectivos
requerimientos a las Maximas Autoridades de las siguientes Entidades: 1) Registros
Publicos de la Propiedad Inmueble y Mercantil de los Departamentos de Carazo y
Masaya; 2) Direccion General de la Policia Nacional; y, 3) Gerentes Generales de las
Entidades Financieras siguientes : Banco de América Central (BAC), Banco Lafise
(BANCENTRO), Banco de Finanzas (BDF), Banco de la Produccion (BANPRO) y Banco
FICOHSA, por ser estas las Entidades encargadas del registro de bienes inmuebles y
mercantil, registro vehicular y registro de cuentas bancarias, las que rolan en el
respectivo Expediente de Verificacion de Declaracion Patrimonial, y C) Se recibi6o la
informacion sobre el registro de bienes muebles e inmuebles. En cumplimiento a lo
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dispuesto en los articulos 34 de la Constitucion Politica de la Republica de Nicaragua 53
y 54 de la precitada Ley No. 681, Ley Organica de la Contraloria General de la
Republica; y siendo respetuosos del Principio de Legalidad y del Debido Proceso en los
que impera la intervencion y defensa desde el inicio del proceso administrativo, en fecha
veinticinco de abril del afnno dos mil diecisiete, se notifico el inicio de dicho proceso
administrativo a la sefiora JOSEFA MARIA CARRANZA LOPEZ, de cargo ya expresado,
a quien se le tuvo como parte y se le indico que el proceso concluiria con un informe que
en sus conclusiones se reflejarian las inconsistencias que podrian derivar en
responsabilidades administrativas, civiles o presuncion de responsabilidad penal, lo cual
se le haria saber en su oportunidad a efectos que presentara sus respectivas
aclaraciones contando con el tiempo y los medios adecuados para el ejercicio de su
defensa. Que en fecha ocho de agosto del ano dos mil diecisiete, se notifico la
inconsistencia relacionada con la declaracion patrimonial, especificamente en lo que
concierne a una cuenta bancaria de su conyuge, Senor Benito Ruiz Medina, Numero
460502337 del Banco LAFISE BANCENTRO con fecha de apertura el diecinueve de abril
del dos mil once, que no se reflejo en su declaracion patrimonial, para lo cual se le dio el
plazo de quince dias habiles para que presentara las aclaraciones y evidencias
documentales de la inconsistencia encontrada. Que vencido el plazo, dicha funcionaria
no presento ningun escrito ni evidencia, dado que hizo caso omiso a la notificacion de
inconsistencia. Que en fecha seis de septiembre del ano dos mil diecisiete, se programo
audiencia a fin de explicarle a dicha funcionaria las consecuencias juridicas de no
presentar las aclaraciones pertinentes, misma que no se llevo a cabo; no obstante, en
fecha cuatro de septiembre del ano dos mil diecisiete, presentdé Escritura Publica de
Declaracion notariada de fecha cuatro de septiembre del afio dos mil diecisiete, suscrita
ante la Notario Margarita Azucena Cano Espinoza, donde expres6: Que no incluy6 la
cuenta bancaria nimero 460502337 del Banco LAFISE BANCENTRO a nombre de su
conyuge, senor José Benicio Ruiz Medina, por qué no sabia que su ex companero tenia
esa cuenta y cuando recibi6 la notificacion, le fue a preguntar a su ex pareja que por qué
no le comunicé de esa cuenta a lo que le respondié que es una cuenta personal y no de
los dos, ella desconocia de esa cuenta por conflictos frecuentes con su ex pareja.
Conforme lo anterior, se ha concluido que la inconsistencia notificada fue aclarada
apropiadamente ya que la relacion que habia entre ellos ya no existe, por lo que no se
establece ningun tipo de responsabilidad y asi debera declararse: POR TANTO: Con tales
antecedentes senalados, los suscritos Miembros del Consejo Superior, en uso de las
facultades que les confiere el articulo 9, numeral 23) de la Ley No. 681, “Ley Organica de
la Contraloria General de la Republica y del Sistema de Control de la Administracion
Publica y Fiscalizacion de los Bienes y Recursos del Estado”; y 26 de la Ley No. 438, “Ley
de Probidad de los Servidores Publicos,” RESUELVEN: I) Se aprueba el Informe Técnico
emitido por la Direccion de Probidad de la Direccion General Juridica de cinco de
septiembre del ano dos mil diecisiete, con Referencia: DGJ-DP-003-(496)-09-2017, del
que se ha hecho mérito; y II) No ha lugar a establecer ningan tipo de responsabilidad a
la Licenciada JOSEFA MARIA CARRANZA LOPEZ , en su calidad de Concejala
Propietaria de la ALCALDIA MUNICIPAL DE CATARINA, DEPARTAMENTO DE
MASAYA. La presente Resolucion Administrativa esta escrita en tres (03) folios utiles
de papel bond con membrete de la Contraloria General de la Republica y fue votada
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y aprobada por unanimidad de votos en Sesion Ordinaria numero Mil Sesenta (1,060)
de las nueve y treinta minutos de la manana del dia veintisiete de octubre del ano
dos mil diecisiete, por los suscritos Miembros del Consejo Superior de la Contraloria
General de la Republica. Copiese, Notifiquese y Publiquese.

Lic. Luis Angel Montenegro E.
Presidente del Consejo Superior

Dra. Maria José Mejia Garcia
Vice-Presidenta del Consejo Superior

Lic. Maria Dolores Aleman Cardenal
Miembro Propietaria del Consejo Superior
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Clc. Expediente (496)
Consecutivo
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Lic. Marisol Castillo Bellido
Miembro Propietaria del Consejo Superior

Dr. Vicente Chavez Fajardo
Miembro Propietario del Consejo Superior



